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მთისა და ზღვის სანაპიროს ლანდშაფტები, როგორც ერთიანი 

სოციალურ-ეკოლოგიური სისტემა (აჭარის მაგალითზე) 

ქართლოს მანველიძე 
ივანე ჯავახიשვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო 

 უნივერსიტეტის დოქტორანტი 

აბსტრაქტი 

აჭარის שემთხვევა ცხადყოფს, რომ ენერგოინფრასტრუქტურა, ურბანული და სოციალური 
განვითარება და ეკოლოგიური პროცესები მჭიდროდ არის ერთმანეთთან დაკავשირებული. ბათუ-
მის ურბანული ინფრასტრუქტურის გაფართოება დიდწილად ეფუძნება שიგამთიან აჭარაשი გენე-
რირებულ ჰიდროენერგიას, თუმცა ეს დამოკიდებულება ახალ სოციალურ და ეკოლოგიურ რის-
კებს წარმოשობს. 

 ეამცირაש ,ეცვალა მდინარეთა დინების დინამიკაש ენებლობამשი ჰესების მשიგამთიან აჭარაש
ნატანი მასალის რაოდენობა, გამოიწვია სასოფლო სამეურნეო სავარგულების და ისტორიული მა-
მაპაპისეული მიწების სრული დაკარგვა (დატბორვა), ასევე, მიკროკლიმატური ცვლილებები.  

რაც שეეხება ბათუმის სანაპირო ზოლს, დაირღვა ბალანსი ზღვისმიერ აბრაზიასა და მდინარე 
ჭოროხის მიერ სანაპირო ზოლზე ნატანი მასალის აკუმულაციას שორის, რაც აჩქარებს პლაჟების 
ეროზიას და ზრდის სანაპირო ინფრასტრუქტურის მოწყვლადობას, ხოლო ინფრასტრუქტურის 
ზიანისგან დასაცავად საჭირო ხდება ძვირადღირებული ნაპირდამცავი ღონისძიებების გატარება, 
როგორიც არის სანაპიროს ინერტული მასალით ხელოვნური კვება და ბერმების მשენებლობა.  

სოციალური שედეგები ვლინდება სარგებლისა და ხარჯის მკვეთრ, არასამართლიან გადანა-
წილებაשი – ქალაქი იზრდება שიგამთიან აჭარაשი გენერირებული ენერგიის ხარჯზე და იღებს 
ეკონომიკურ სარგებელს, ხოლო שიგამთიანი აჭარის მკვიდრნი ჰესების მשენებლობის გამო განიც-
დიან ეკოლოგიურ ზარალსა და იძულებით მიგრაციას.  

კვლევა Mixed-Methods მიდგომით აჩვენებს, რომ აჭარის განვითარების დინამიკა წარმოად-
გენს მთისა და სანაპირო ზონების ენერგეტიკული, ურბანული, სოციალური და ეკოლოგიური 
პროცესების ურთიერთდამოკიდებულ სისტემას. 

რეგიონის მდგრადი სოციალური, ეკოლოგიური და ეკონომიკური განვითარების უზრუნველ-
საყოფად საჭიროა ადგილობრივი მოსახლეობის აქტიური ჩართულობა, სამართლიანობის პრინ-
ციპების დაცვა და მთასა და ზღვის სანაპიროს שორის ურთიერთკავשირების გრძელვადიანი გათ-
ვალისწინება. 

საკვანძო სიტყვები: ჰესები, ურბანიზაცია, ეროზია, რეზილიენცი, სამართლიანობა 
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Abstract 

The case of Adjara demonstrates that energy infrastructure, urban and social development, as well as ecological 
processes, are closely interlinked. The expansion of Batumi’s urban infrastructure largely relies on hydropower 
generated in the mountainous areas of Adjara; however, this dependency creates new social and ecological risks. 

The construction of hydropower plants in mountainous Adjara has altered river flow dynamics, reduced 
sediment load, and led to the complete loss (flooding) of agricultural lands and ancestral territories, as well as to 
microclimatic changes. 
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Along Batumi’s coastline, the balance between marine abrasion and the accumulation of riverborne 
sediments delivered by the River Chorokhi has been disrupted. This imbalance accelerates beach erosion and 
increases the vulnerability of coastal infrastructure, while protection against such damage requires costly coastal 
defense measures such as artificial beach nourishment and berm construction. 

The social consequences are reflected in the sharp and unequal distribution of benefits and costs: the city 
expands and gains economic advantage from energy generated in the mountains, while the residents of 
mountainous Adjara suffer from ecological degradation and forced migration caused by hydropower 
development. 

Using a mixed-methods approach, the study reveals that the developmental dynamics of Adjara constitute 
an interdependent system linking the energetic, urban, social, and ecological processes of mountain and coastal 
zones. 

Ensuring the region’s sustainable social, ecological, and economic development requires the active 
participation of local communities, adherence to principles of justice, and the long-term consideration of 
interconnections between the mountains and the sea coast. 

Keywords: Hydropower, Urbanization, Erosion, Resilience, Justice 

 ესავალიש

საქართველოს שავი ზღვის სანაპირო ზო-
ლი, განსაკუთრებით ბათუმი, წარმოადგენს 
სწრაფი სოციალური და ეკოლოგიური გარ-
დაქმნების მაგალითს. განსაკუთრებით ბოლო 
ორი ათწლეულის განმავლობაשი ბათუმი პოს-
ტსაბჭოთა საპორტო ქალაქიდან გადაიქცა სა-
ერთაשორისო ტურიზმისა და აზარტული თა-
მაשების ცენტრად, რომელსაც ხשირად „კავკა-
სიის ლას-ვეგასს“ უწოდებენ (Azmaiparashvili et 
al. 2022; Phalavandishvili et al. 2024). 

ურბანულ ექსპანზიასთან ერთად მნიשვნე-
ლოვნად გაიზარდა მოთხოვნა ელექტროენერ-
გიაზე, რომლის დასაკმაყოფილებლადაც שი-
გამთიან აჭარაשი, კერძოდ მდინარე აჭარის-
წყალის ხეობაשი, აשენდა ორი ჰიდროელექ-
ტროსადგური, მათ שორის არის ხელვაჩაური 
ჰესი 1, რომლის დადგმული სიმძლავრე 47.481 
მგვტ-ია, 2017 წელს שევიდა ექსპლუატაციაשი, 
ასევე, שუახევი ჰესების კასკადი, რომელიც 
მოიცავს სამ დამბას, მათ שორის ყველაზე დი-
დი არის მდინარე აჭარისწყალზე, სოფელ დი-
დაჭარის სიახლოვეს განლაგებული დიდაჭა-
რის დამბა, ხოლო დანარჩენი ორი კი განთავ-
სებულია მდინარე სხალთის და ჩირუხის ხეო-
ბებשი. აღსანიשნავია, რომ שუახევი ჰესების 
კასკადი 2020 წელს שევიდა ექსპლოატაციაשი 
და მათი საერთო სიმძლავრე 184 მგვტ-ია (აჭა-
რისწყალი ჯორჯია 2021). 

ურბანული განვითარების და ელექტროე-
ნერგიის წარმოების ეს კავשირი ნეგატიურ שე-
დეგებს იწვევს როგორც שიგამთიანი აჭარის, 

ასევე აჭარის სანაპირო ზოლის სოციალურ 
და ეკოლოგიურ სისტემებზე. ჰესების მשენებ-
ლობის שედეგად, ერთი მხრივ, ძლიერდება რე-
გიონის ენერგოუსაფრთხოება, მეორე მხრივ 
კი იტბორება ისტორიული სასოფლო სამეურ-
ნეო სავარგულები, ნადგურდება ბიომრავალ-
ფეროვნება, ასევე, იცვლება მიკროკლიმატი 
და ჰიდროლოგიური ქსელი. שედეგად ზარალ-
დება ადგილობრივი მოსახლეობა, რადგან 
მცირდება სახნავ-სათესი ტერიტორიები, 
ჩნდება ინვაზიური სახეობები, ასევე, ბაქტე-
რიული და სოკოვანი დაავადებები, რაც არ-
თულებს ადგილობრივ სოფლის მეურნეობას. 
აქვე უნდა აღინიשნოს, რომ ჰესების მשენებ-
ლობის პროცესשი მძიმე ტექნიკის გამოყენე-
ბამ მიმდებარე სოფლებשი გამოიწვია მცირე 
მიწისძვრები, שედეგად დაიბზარა საცხოვრე-
ბელი სახლები და ნიადაგשი ჩაიკეტა წყლის 
კაპილარები, რამაც გამოიწვია სასმელი წყლის 
კარგვა (Green Alternative 2020, 2021). გარდა 
აღნიשნულისა, ჰესებზე არსებული დამბები 
აფერხებს ნატანი მასალის ტრანსპორტირე-
ბას და აკუმულირებას שავი ზღვის სანაპირო 
ზოლზე, რაც, თავის მხრივ, იწვევს იქ არსებუ-
ლი აბრაზიულ-აკუმულაციური პროცესების 
დისბალანსს, ხოლო ბალანსის დასამყარებლად 
აუცილებელი ხდება ძვირადღირებული ნაპირ-
სამაგრი სამუשაოების ჩატარება (Mgeladze 
2024).  

სოციალურ-ეკოლოგიური სისტემების (SES) 
კონტექსტשი აჭარა წარმოადგენს ეკოლოგიუ-
რი პროცესების, ეკონომიკური განვითარების 
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და სოციალური שედეგების რთულ ურთიერთ-
კავשირს. აღნიשნულიდან გამომდინარე, ჩნდე-
ბა ლეგიტიმური კითხვები მოწყვლადობაზე, 
მდგრადობაზე და სამართლიანობაზე: ვინ 
სარგებლობს, ვინ იხდის ეკოლოგიურ და სო-
ციალურ ფასს და როგორ მოქმედებს ენერგო-
ინფრასტრუქტურა და სანაპირო ზოლის დაც-
ვა ადგილობრივი თემების რეზილიენცზე. 

კვლევის მიზანია שიგამთიანი აჭარის და 
სანაპიროს שორის ურთიერთკავשირების სის-
ტემური שესწავლა. ბათუმი განიხილება არა 
მხოლოდ როგორც ტურისტული ურბანიზაცი-
ის მაგალითი, არამედ როგორც სოციალური 
და ეკოლოგიური ურთიერთდამოკიდებულე-
ბების გამოხატულება.  

ლიტერატურის ანალიზის, ემპირიული 
კვლევის და SES-ის თეორიული კონცეფციების 
გამოყენებით ნაჩვენებია, რომ მიმდინარე გან-
ვითარების სტრატეგია მოკლევადიან სარგე-
ბელს იძლევა, თუმცა გრძელვადიან პერსპექ-
ტივაשი საფრთხეს უქმნის ეკოლოგიურ სტაბი-
ლურობასა და სოციალურ მდგრადობას.  

კვლევის მეთოდები 

კვლევაשი მეთოდოლოგიურად გამოყენე-

ბულია Mixed-Methods-ის მიდგომა, რომელიც 
აერთიანებს ბუნებრივ-მეცნიერულ ანალიზებ-
სა და სოციალურ კვლევებს (Creswell & Plano 
Clark 2018; Newing et al. 2011). 

საწყის ეტაპზე გაანალიზდა שესაბამისი 
სამეცნიერო პუბლიკაციები, სკოპინგის დას-
კვნები და არასამთავრობო ორგანიზაციების 
ანგარიשები. განსაკუთრებული ყურადღება 
დაეთმო שავი ზღვის სანაპირო ზოლის მორ-
ფოდინამიკის კვლევებს (Khorava 2015; Gelo-
vani et al. 2024; Mgeladze 2024), საქართველოשი 
ჰესების გარემოზე ზემოქმედების שეფასე-
ბებს, ანგარიשებს (Green Alternative 2020, 2021), 
ასევე ბათუმის ურბანული განვითარების პო-
ლიტიკურ და გეგმიურ დოკუმენტებს (Phalava-
ndishvili et al. 2024). დამატებით იქნა განხილუ-
ლი ადგილობრივი პეტიციები და მედიის მასა-
ლები (მაგ., Petition Gurta 2014), რათა გათვა-
ლისწინებულიყო მოსახლეობის ხედვებიც. 

2024–2025 წლებשი განხორციელდა სავე-
ლე დაკვირვებები კვლევის არეალשი. ფოტო-

ზე აღიბეჭდა שავი ზღვის სანაპიროს ეროზიუ-
ლი პროცესების გამაგრებითი სამუשაოები და 
ეროზიისგან დამცავი ინფრასტრუქტურა, 
ასევე, არაოფიციალური დასახლებები („ოც-
ნების ქალაქი“). ეს ვიზუალური მასალა გამო-
ყენებულია არა მხოლოდ ილუსტრაციისთვის, 
არამედ როგორც ხარისხობრივი მტკიცებუ-
ლება სივრცითი ცვლილებების ანალიზשი 
(Rose, 2016). 

სანაპირო ზოლის ცვლილებების שესას-
წავლად გამოყენებული იქნა ღიად ხელმისაწ-
ვდომი სატელიტური მონაცემები (Landsat 5–9, 
Sentinel-2). Google Earth Engine-ისა და Digital 
Shoreline Analysis System-ის (DSAS; Thieler et al. 
2009) საשუალებით განხორციელდა ბათუმის 
სანაპიროს ცვლილების პირველი ტრენდ-ანა-
ლიზი.  

სოციალური ასპექტების שესასწავლად ჩა-
ტარდა 12 ინტერვიუ სოფლის მოსახლეობას-
თან, ბათუმის სანაპიროს მეთევზეებთან, არა-
სამთავრობო ორგანიზაციების წარმომადგენ-
ლებთან და ადგილობრივი თვითმმართველო-
ბის თანამשრომლებთან. ინტერვიუების თემე-
ბი იყო: სოფლის მეურნეობის ცვლილებები, 
წყლის ხარისხი, რისკების აღქმა და კომპენსა-
ციის გამოცდილება. მიღებული ინფორმაცია 
დამუשავდა თემატური ანალიზის მეთოდით 
(Braun & Clarke 2006). ეს პირველადი ინტერვი-
უები საფუძველს უქმნის უფრო ფართო, სის-
ტემატურ გამოკითხვას, რომელიც שემდეგ 
ეტაპზე ჩატარდება. 

კვლევაשი გამოყენებულია სხვადასხვა მე-
თოდის שერწყმა: სამეცნიერო ლიტერატურის 
ანალიზი, ვიზუალური დაკვირვებები, კარ-
ტოგრაფიული მონაცემების დამუשავება და 
ინტერვიუები. ამ გზით იქმნება ერთიანი, 
„ტრიანგულირებული“ მიდგომა, რომელიც 
აკავשირებს ეკოლოგიურ ცვლილებებს (მაგა-
ლითად, სანაპიროს ეროზიას) ადამიანთა სო-
ციალურ აღქმებსა და ინსტიტუციურ გარე-
მოსთან (Flick, 2018). ასეთი მიდგომა იძლევა 
საשუალებას, რომ საკვლევი არეალი განიხი-
ლოს, როგორც ერთმანეთთან მჭიდროდ და-
კავשირებული სოციალური და ეკოლოგიური 
სისტემა და שეიქმნას პირველი ჰიპოთეზები 
ეკოლოგიური და სოციალური ხარჯებისა და 
სარგებლის განაწილების שესახებ. 
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 ედეგებიש

-ენებლობაשი ჰესების მשიგამთიან აჭარაש
ექსპლოატაციას და ბათუმის ურბანულ გა-
ფართოებას שორის კავשირების ანალიზი მო-
ითხოვს ისეთ თეორიულ ხედვას, რომელიც 
ერთდროულად მოიცავს ეკოლოგიურ, სოცია-
ლურ და ეკონომიკურ ასპექტებს. სოციალურ-
ეკოლოგიური სისტემების (SES) კონცეფცია 
ამას უზრუნველყოფს, რადგან იგი ადამიანის 
და გარემოს ურთიერთობას განიხილავს, რო-
გორც დინამიკურ და ერთმანეთთან მჭიდროდ 
დაკავשირებულ სისტემად (Ostrom 2009; Folke 
et al. 2016). SES მოიცავს ოთხ ძირითად კომ-
პონენტს – რესურსები, მომხმარებლები, მმარ-
თველობა და ურთიერთქმედებები – რომლე-
ბიც განსაზღვრავენ SES-ის მდგრადობას. აჭა-
რის მაგალითשი ეკოლოგიურ რესურსებად 
გვევლინება ჰიდროლოგიური ქსელი; მომხმა-
რებლები არიან ადგილობრივი სოფლის თემე-
ბი და ენერგოკომპანიები; მმართველობას 
წარმოადგენს სამთავრობო ორგანიზაციები 
(მაგ., მუნიციპალური მერია); ხოლო ურთიერ-
თქმედებები გამოიხატება ენერგოპროდუქცი-
აשი, სოფლის მეურნეობაשი, ტურიზმსა და სა-
ნაპირო ზოლის მართვაשი. 

ჰიდრო-სოციალური ციკლის (Budds et al. 
2014) მიდგომა საשუალებას გვაძლევს წყალი 
განვიხილოთ, როგორც პოლიტიკურად და სო-
ციალურად ფორმირებული რესურსი. აქ წყა-
ლი ერთდროულადაა როგორც ბათუმის ენერ-
გომომარაგების საფუძველი, ასევე ახალი 
მოწყვლადობების წყარო (სასოფლო სავარგუ-
ლების კარგვა, მიგრაცია, ეკოლოგიური პრო-
ბლემები). 

გარდა ამისა, რეზილიენციის კონცეფცია 
გამოიყენება ადგილობრივი თემებისა და ეკო-
სისტემების ადაპტაციის უნარის שესაფასებ-
ლად (Walker et al. 2004). ეს ნიשნავს არა საწყის 
მდგომარეობაზე დაბრუნებას, არამედ שეგუე-
ბის და განვითარების ახალი გზების პოვნას. 
აქ იკვეთება კითხვა: რამდენად გაუმკლავდე-
ბიან ადგილობრივი თემები და ინფრასტრუქ-
ტურა კლიმატის ცვლილებას, ენერგოპოლი-
ტიკას და ტურიზმის ზეწოლას, თუკი გრძელ-
ვადიან პერსპექტივაשი გაიზრდება სოციალუ-
რი და ეკოლოგიური მოწყვლადობა. 

1. კვლევის არეალის გეოეკოლოგიური 
თავისებურებანი 

აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკა მდე-
ბარეობს საქართველოს უკიდურეს სამხრეთ-
დასავლეთ ნაწილשი და მოიცავს როგორც שა-
ვიზღვისპირეთს, ასევე მცირე კავკასიონის 
3000 მეტრამდე სიმაღლის ქედებს. დაახლოე-
ბით 2 900 კმ² ფართობითა და 350 000-მდე მო-
სახლით (Geostat 2023) რეგიონს ახასიათებს 
როგორც ლანდשაფტური, ისე სოციალური და 
ეკონომიკური მრავალფეროვნება. დედაქალა-
ქი ბათუმი, სადაც დაახლოებით 180 000 ადა-
მიანი ცხოვრობს, რეგიონის არა მხოლოდ პო-
ლიტიკური და ეკონომიკური ცენტრია, არა-
მედ 2000-იანი წლებიდან საერთაשორისო ტუ-
რიზმისა და აზარტული თამაשების ჰაბად იქ-
ცა (Azmaiparashvili et al. 2022; Phalavandishvili et 
al. 2024). 

-იგამთიან აჭარას ახასიათებს მაღალმთიש
ანი რელიეფი, უხვი ნალექები და კოლხური 
ფართოფოთლოვანი, שერეული და წიწვოვანი 
ტყეები (UNESCO, 2020). ნოტიო-სუბტროპიკუ-
ლი კლიმატის გამო, რეგიონი განსაკუთრებით 
მდიდარია წყლის რესურსებით, რის გამოც 
2000-იანი წლებიდან აქ მნიשვნელოვანი ინვეს-
ტიციები მიიმართა ჰესების მשენებლობაზე. 
2024 წლისთვის აשენებული იყო 12 ჰესი ჯამუ-
რი 325,5 მეგავატის სიმძლავრით, მათ שორის 
-უახევის ჰესი – 185 მეგავატით, როგორც უმש
სხვილესი პროექტი (Green Alternative 2021). 
(Gelovani et al. 2024; Mgeladze 2024). 

ბათუმის სანაპირო ზოლი ჩამოყალიბებუ-
ლია მდინარე ჭოროხისა და სხვა მცირე მდი-
ნარეების მიერ ჩამოტანილი მყარი ნატანით 
-ექმნილ ალუვიურ ვაკეებზე და განსაკუთრეש
ბით მოწყვლადია ეროზიული პროცესების მი-
მართ. ამის გამო იგი საჭიროებს აბრაზიულ-ა-
კუმულაციური ბალანსის שენარჩუნებას. ამ 
მხრივ გადამწყვეტია მდინარე აჭარისწყლის-
/ჭოროხის როლი, რომლის საשუალო წლიური 
ნატანის მოცულობა שეადგენდა დაახლოებით 
5,3 მლნ მ³, საიდანაც სანაპიროს ფორმირე-
ბისთვის გამოიყენებოდა 2,5 მლნ მ³. დღეს, 
ანუ მას שემდეგ, რაც שიგამთიან აჭარაשი და 
თურქეთის ტერიტორიაზე მდინარე ჭოროხზე 
რამდენიმე კაשხალი აשენდა, სანაპიროზე არ-
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სებული რთული მდგომარეობა კიდევ უფრო 
გამწვავდა და კატასტროფულ ხასიათს იღებს 
(Khorava 2015). მართალია, აქ ნაპირსამაგრი 
სამუשაოები 1960-იანი წლებიდან მიმდინარე-
ობს, თუმცა განსაკუთრებით 2010-იანი წლე-
ბიდან გახდა აუცილებელი კომპლექსური სა-
ნაპიროს დამცავი ღონისძიებები, მათ שორის 
ბერმებისა და ხელოვნური სანაპიროს שემავ-
სებლების მოწყობა, რათა დაცულიყო ტურის-
ტული ინფრასტრუქტურა, განსაკუთრებით 
ახალი ბულვარის გასწვრივ (Koblianidze et al. 
2024).  

დღეისათვის ბათუმი სარგებლობს საერ-
თაשორისო ინვესტიციებით, ტურიზმითა და 
აზარტული თამაשების ეკონომიკით (Bakhtadze 
et al. 2023), მაשინ როცა שიგამთიან აჭარაשი 
უამრავი სოფელი კვლავაც დამოკიდებულია 
მცირე მეურნეობაზე, ტყის რესურსებსა და 
სუბსიდირებულ წარმოებაზე (Putkaradze et al. 
2019). ჰესების მשენებლობამ არა მხოლოდ 
 ,ეცვალა მიწათსარგებლობის სტრუქტურაש
არამედ წარმოשვა ახალი რისკები – მეწყრები 
და ეკოლოგიური მიგრაცია (Petition Gurta 2014; 
Green Alternative 2020).  

აჭარა განსაკუთრებულად שესაფერისია 
სოციალური-ეკოლოგიური სისტემების שესას-
წავლად. აქ აשკარად ჩანს მთის და ზღვის სა-
ნაპირო ლანდשაფტების ეკოლოგიური და სო-
ციალური გადაჯაჭვულობა. რეგიონი ერთდ-
როულად ბიომრავალფეროვნებისა და ეკო-
ტურიზმის ცხელი წერტილია (Hoekstra et al. 
2020) და კონფლიქტური სივრცე, სადაც რე-
ზილიენციის, მოწყვლადობისა და სამართლი-
ანობის საკითხების კვლევა განსაკუთრებით 
მნიשვნელოვანია რეგიონის მდგრადი სოცია-
ლური, ეკოლოგიური და ეკონომიკური განვი-
თარებისათვის. 

არსებული მონაცემების, დოკუმენტებისა 
და დაკვირვებების ანალიზი მკაფიოდ მიუთი-
თებს იმაზე, რომ שიგამთიან აჭარაשი ჰიდროე-
ნერგიის გამოყენება და ბათუმის ურბანული 
გაფართოება მჭიდრო ურთიერთქმედებაשია. 
-ედეგები სამ თემატურ მიმართულებად იყოש
ფა: ცვლილებები שიგამთიან აჭარაשი, ზეგავ-
ლენა ბათუმის სანაპირო ზოლზე და სოციალუ-
რი שედეგები ადგილობრივი თემებისათვის. 

2. ცვლილებები שიგამთიან აჭარაשი 

აჭარაשი 12 ჰესის მשენებლობამ, ჯამური 
325,5 მეგავატის სიმძლავრით, მნიשვნელოვანი 
ზეგავლენა მოახდინა რეგიონის ეკოლოგიურ 
ბალანსზე. განსაკუთრებით თვალსაჩინოა שუ-
ახევის ჰესის მაგალითი, რომლის მשენებლო-
ბის დროს მდინარე აჭარისწყალის ხეობაשი 
განხორციელდა ფართომასשტაბიანი ინფრას-
ტრუქტურული სამუשაოები, მოხდა მდინარე 
აჭარისწყალის კალაპოტის ფრაგმენტული 
ცვლილება და მიმდებარედ არსებული სოფ-
ლების, დიდაჭარის და ღურტას ტერიტორია-
ზე გვირაბების გათხრა.  

ჰიდროლოგიური ცვლილებები: שეიცვა-
ლა მდინარე აჭარისწყლის აუზის ჰიდროლო-
გიური ქსელი. მდინარეების – აჭარისწყლისა 
და ჭოროხის – ბუნებრივი დინება კაשხლები-
თა და არხებით ძლიერად რეგულირდება, რაც 
იწვევს წყლის დონის არასტაბილურობას და 
ნატანი მასალის שემცირებას. გარდა ამისა, 
ჰესის მשენებლობის პროცესשი მძიმე ტექნი-
კის ინტენსიურმა გამოყენებამ მიმდებარე 
სოფლებשი გამოიწვია მცირე მიწისძვრები, 
რამაც ნიადაგის ფენებשი არსებული წყლის 
კაპილარები დააზიანა. שედეგად שემცირდა 
სასმელი წყლის რესურსები და მოხდა წყარო-
ების გადაადგილება (ტრანსლოკაცია).  

ეკოლოგიური ცვლილებები: ჰესების 
მשენებლობის და ექსპლოატაციის პირობებשი 
დაიტბორა და განადგურდა 120 ჰექტარზე მე-
ტი ტერიტორია, რომელიც გამოირჩევა აჭა-
რის უნიკალური ბუნებითა და ბიომრავალფე-
როვნებით. שავი ზღვის სანაპირო ზოლზე ნა-
ტანი მასალის שემცირებამ კი სანაპიროს მიმ-
დებარედ გამოიწვია მინერალებისა და საკვე-
ბი ნივთიერებების კონცენტრაციის კლება, 
რამაც დაარღვია კვებითი ჯაჭვი და שეამცირა 
როგორც თევზის რაოდენობა, ასევე მათი ხა-
რისხი. იგივეს ადასტურებენ მეთევზეებით, 
რომლებიც მიუთითებენ თევზის რესურსების 
მკვეთრ კლებაზე. 

მიკროკლიმატური ცვლილებები: არა-
სამთავრობო ორგანიზაცია მწვანე ალტერნა-
ტივას კვლევების მიხედვით (Green Alternative 
2020, 2021), წყალსაცავებმა ხეობებשი ტენია-
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ნობა გაზარდა. ადგილობრივი გლეხები ახალ 
ბაქტერიულ და სოკოვან დაავადებებზე მიუ-
თითებენ, რომლებიც ართულებს ხილისა და 
ბოსტნეულის წარმოებას და ფუნგიციდების 
გამოყენებას საჭიროებს. 

გეომორფოლოგიური რისკები: სოფელი 
ღურტის და ხულოს მსგავს სოფლებשი მოსახ-
ლეობა მეწყრების, ქვათაცვენებისა და მეწყ-
რულ-ეროზიული პროცესების მომატებაზე მი-
უთითებს. ისინი ამას გვირაბების გათხრასა და 
წყლის რეჟიმის ცვლილებებთან აკავשირებენ. 

ეს პროცესები ამცირებს სოფლის მეურ-
ნეობის პროდუქტიულობას და ზრდის ლოკა-
ლური თემების მოწყვლადობას.  

3. ზეგავლენა აჭარის שავი ზღვის                 
სანაპიროზე 

 ენებლობამשი ჰესების მשიგამთიან აჭარაש
და ექსპლოატაციამ ბათუმשი გამოიწვია სანა-
პირო ზოლის გაძლიერებული ეროზია. კაש-
ხლები აფერხებს ნატანი მასალის ტრანსპორ-
ტირებას და აკუმულირებას აჭარის ზღვის სა-
ნაპირო ზოლზე, שესაბამისად, დარღვეულია 
სანაპირო ზოლის აბრაზიულ-აკუმულაციური 
პროცესების ბალანსი. 

სანაპირო ზოლის ეროზია: კვლევები აჩ-
ვენებს, რომ ბოლო 20 წლის განმავლობაשი ბა-
თუმის პლაჟები მნიשვნელოვნად שემცირდა. 
კაשხლები აფერხებს ნატანი მასალის ტრან-
სპორტირებას სანაპირო ზოლის მიმართულე-
ბით, რის שედეგადაც დაირღვა სანაპირო ზო-
ლის მორფოდინამიკა, კერძოდ აბრაზიული და 
აკუმულაციური პროცესების ბალანსი. שედე-
გად განსაკუთრებით დაზიანდა ახალი ბულვა-
რის ტერიტორია. 

დატბორვის რისკები: პლაჟების שემცი-
რების პარალელურად, שტორმის დროს ტალ-
ღები გაცილებით ძლიერად აღწევენ სანაპი-
რო ზონაשი. ზიანდება ტურისტული ინფრას-
ტრუქტურა. კაფეების, ქუჩებისა და რეკრეა-
ციული სივრცეების აღდგენითი სამუשაოები 
მოითხოვს მაღალ ფინანსურ ხარჯებს. 

ნაპირსამაგრი სამუשაოები: განსაკუთ-
რებით 2016 წლიდან, მაღალი ენერგეტიკული 
სიმძლავრის ჰესების ექსპლოატაციის დაწყე-

ბის שემდეგ, პრობლემის שესამცირებლად 
პლაჟებზე ხელოვნურად რეგულარულად იყ-
რება ქვა და ხრეשი, ასევე שენდება ბერმები 
(ტალღამტეხები). ეს ზომები დროებით ამცი-
რებს ზიანს, მაგრამ ვერ წყვეტს მთავარ პრო-
ბლემას, აბრაზიულ-აკუმულაციური ბალანსის 
გრძელვადიან აღდგენას. 

ტურისტული ინფრასტრუქტურა: საჭი-
რო გახდა ბათუმის ერთ-ერთი უმთავრესი მა-
ტერიალური ღირსשესანიשნაობის – ალი და 
ნინოს ქანდაკების არაერთი დემონტაჟი და 
დისლოკაცია, რადგან שტორმის დროს დაზი-
ანდა ქანდაკების ფუნდამენტი და გაჩნდა მისი 
სრული ჩამოשლის მაღალი საფრთხე. ამრიგად 
იქცა სანაპირო ზოლის ეროზია ქალაქის კულ-
ტურის მოწყვლადობის მიზეზიც.  

ამრიგად, שიგამთიან აჭარაשი ენერგოინ-
ფრასტრუქტურის და ბათუმის ტურიზმის 
განვითარება ერთმანეთთან მჭიდრო და კომ-
პლექსურ კავשირשია: ბათუმის ეკონომიკური 
ზრდა ეფუძნება იმავე პროცესებს, რომლებიც 
მის ყველაზე მნიשვნელოვან ღირებულებებს – 
პლაჟებსა და სანაპირო ლანდשაფტს საფრ-
თხეს უქმნის. 

4. სოციალური ზეგავლენა 

ეკოლოგიური პროცესების გარდა, ინფრა-
სტრუქტურულმა პროექტებმა და მათმა שე-
დეგებმა ადგილობრივი სოციალური სტრუქ-
ტურებიც მნიשვნელოვნად שეცვალა. 

სარგებლისა და ხარჯის არათანაბარი 
განაწილება: რეგიონული ბიზნესელიტა და 
საერთაשორისო ინვესტორები სარგებლობენ 
ტურიზმისგან მიღებული שემოსავლებით, მა-
-ი, სოფლის მოსახשემთხვევაש ირשინ როცა, ხש
ლეობას უწევს მაღალი ეკოლოგიური და სო-
ციალური ფასის გადახდა.  

კომპენსაცია და გადასახლება: שუახევის 
კაשხლით დაზარალებულმა სოფლის მცხოვ-
რებლებმა ნაწილობრივ მიიღეს ფულადი კომ-
პენსაცია ან საცხოვრებელი ფართები ქალაქ 
ბათუმის ახალაשენებულ კორპუსებשი. თუმცა, 
ბევრი მათგანი שეთავაზებულ კომპენსაციას 
არასაკმარისად მიიჩნევს. არაერთი ოჯახი 
საცხოვრებლად გადავიდა ისეთ არალეგალურ 
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დასახლებაשი, როგორიცაა „ოცნების ქალაქი“. 
აქ წლების განმავლობაשი ცხოვრობდნენ 
თვითნებურად აשენებულ ქოხებשი, ელემენტა-
რული ინფრასტრუქტურის გარეשე, მათ שო-
რის ელექტროენერგიის, სასმელი წყლის და 
საკანალიზაციო სისტემის გარეשე. 

ეკომიგრაცია: „ოცნების ქალაქის“ მოსახ-
ლეობის ნაწილი საკუთარ თავს „ეკომიგრან-
ტებად“ მიიჩნევს, რადგან მათ იძულებით მო-
უწიათ საცხოვრებელი ადგილის დატოვება 
ეკოლოგიური მიზეზების გამო. ეს שემთხვევა 
მკაფიოდ აჩვენებს გარემოს ეკოლოგიურ 
ცვლილებებსა და სოციალურ მოწყვლადობას 
 .ირსשორის ურთიერთკავש

მოსახლეობის ჩართულობა მიმდინარე 
პროცესებשი: ჰესებისა პროექტების დაგეგ-
მვის პროცესשი ადგილობრივი მოსახლეობა 
ჩართული თითქმის არ ყოფილა. საჯარო პრო-
ტესტები, მაგალითად, ღურტას სოფლის მო-
სახლეობის პეტიცია (2014), ცხადყოფს, რომ 
არსებობს ძლიერი მოთხოვნა პროცესებשი 
ჩართულობის უფლებაზე, რომელიც დღემდე 
დიდწილად უგულებელყოფილია. 

აღნიשნული სოციალური კონფლიქტები 
ნათლად აჩვენებს, რომ აჭარაשი მიმდინარე 
პროცესები მხოლოდ ტექნიკურ ან ეკოლოგი-
ურ გამოწვევებს არ ეხება. ისინი დაკავשირე-
ბულია სოციალური სამართლიანობის, პოლი-
ტიკური მონაწილეობის და მომავალი თაობე-
ბისთვის საარსებო პირობების უზრუნველყო-
ფის საკითხებთან. 

დასკვნები და კვლევის პერსპექტივები 

კვლევის שედეგები აჩვენებს, რომ აჭარა-
 ი არსებული სოციალური და ეკოლოგიურიש
პროცესები მჭიდროდ არის გადაჯაჭვული: שი-
გამთიანეთשი ჰესებით გამომუשავებული 
ენერგია ხელს უყწობს ბათუმის ურბანულ გა-
ფართოებას, თუმცა პარალელურად ქმნის 
ეკოლოგიურ და სოციალურ პრობლემებს სო-
ციალურ და ეკოლოგიურ სივრცეებשი. 

აღნიשნულ კონტექსტשი ძირითადი სა-
კითხია დანახარჯის და სარგებლისა არათანა-
ბარი განაწილება – ბათუმი ეკონომიკურად 
სარგებლობს, ხოლო שიგამთიანი სოფლების 
მოსახლეობა ხდება კიდევ უფრო მოწყვლადი, 

რადგან იკარგება სასმელი წყალი და საძოვ-
რები, მცირდება მოსავლიანობა. საერთო ჯამ-
-ი, მცირდება ადგილობრივი თემების რეზიש
ლიენსი და იზრდება მოსახლეობის მიგრაცა 
სოფლიდან ქალაქשი.  

ეკოლოგიურად, მდინარის მიერ ნატანი 
მასალის დეფიციტი ამცირებს სანაპირო ზო-
ლის მდგრადობას და საჭიროებს ძვირიან 
დამცავ ღონისძიებებს. მთაשი მიკროკლიმა-
ტური ცვლილებები და გეომორფოლოგიური 
რისკები ამცირებს პროცესების მიმართ ადგი-
ლობრივი მოსახლეობის ადაპტაციის უნარს. 

მმართველობითი მექანიზმები სუსტია: 
მოსახლეობის მონაწილეობა שეზღუდულია, 
კომპენსაციები ხשირად არასაკმარისია. აღ-
ნიשნულიდან გამომდინარე, რეგიონის განვი-
თარება მიმართულია მოკლევადიან მოგებაზე 
და ანაცვლებს გრძელვადიანი განვითარების 
პერსპექტივას. 

ამრიგად, ურბანული განვითარება, ენერ-
გოინფრასტრუქტურა და ეკოლოგიური ვითა-
რების დინამიკა მჭიდროდ არის დაკავשირებუ-
ლი. ბათუმის ტურისტული გაფართოება დამო-
კიდებულია שიგამთიან აჭარაשი არსებული ჰე-
სების ექსპლოატაციაზე, თუმცა ეს პროცესები 
სოფლის მოსახლეობას ახალი ეკოლოგიური 
და სოციალურ პრობლემებს წინაשე აყენებს. 

ხარჯი-სარგებლის განაწილება მკვეთრად 
არათანაბარია: ქალაქი იღებს ეკონომიკურ 
სარგებელს, שიგამთიანი აჭარის მოსახლეობა 
კი განიცდის მიწის დაკარგვას, მოსავლის 
კლებას, გეომორფოლოგიურ რისკებსა და 
ძლიერ მიგრაციას. მდინარის მიერ ნატანი მა-
სალის დეფიციტი ასუსტებს სანაპიროს 
მდგრადობას და მოითხოვს ძვირადღირებული 
ნაპირსამაგრი სამუשაოების განხორციელე-
ბას. ამგვარად, არსებული მოდელი მოკლევა-
დიან სარგებელს აყენებს გრძელვადიან სტა-
ბილურობაზე მაღლა. 

თეორიულად, აჭარის שემთხვევა უსვამს 
ხაზს სოციალურ-ეკოლოგიური სისტემების 
(Ostrom, 2009), ჰიდრო-სოციალური ციკლის 
(Linton & Budds, 2014) და რეზილიენციის 
(Folke, 2006) ინტეგრირებული שესწავლის სა-
ჭიროებას და გვთავაზობს ახალ პერსპექტი-
ვებს Telecoupling-ისა (Liu et al., 2013) და Enviro-
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nmental Justice-ის (Schlosberg, 2007) კონცეფცი-
ების გამოყენებით. 

პერსპექტივაשი სამ ძირითად კვლევით მი-
მართულებას שეიძლება მიექცეს ყურადღება: 

თვისობრივი გაღრმავება: მონაცემთა სის-
ტემატური שეგროვება დაზარალებულ სოფ-
ლებשი (ოჯახების გამოკითხვები, ინტერვიუე-
ბი) და GIS-ანალიზი სანაპიროსა და მდინარეე-
ბის ცვლილებებზე, რათა უკეთ აისახოს კავ-
-ირი ენერგოინფრასტრუქტურასა და ადგიש
ლობრივ საარსებო პირობებს שორის. 

მმართველობა და სამართლიანობა: პო-
ლიტიკური პროცესების, კომპენსაციის და 
სკოპინგის დოკუმენტების שესწავლა იმისათ-
ვის, რომ რეგიონשი ჰიდრო-სოციალური სა-
მართლიანობა გაძლიერდეს. 

რეზილიენცი და ადაპტაცია: როგორც 
სოფლის თემების, ისე ურბანული აქტორების 
ადაპტაციის სტრატეგიების ანალიზი, რათა 
გამოიკვეთოს, როგორ שეიძლება იქნას უზრუნ-
ველყოფილი გრძელვადიანი ეკოლოგიური და 
სოციალური მდგრადობა. 

ამგვარად, აჭარის სოციალური-ეკოლოგი-
ური სისტემის სახით განხილვა ნაყოფიერი 
მიდგომაა მთასა და სანაპიროს, ენერგიასა და 
ტურიზმს, მოსარგებლესა და დაზარალებულ-
თა שორის ურთიერთკავשირების გამოსაკვე-
თად. მხოლოდ ინტეგრირებული, მონაწილეო-
ბაზე დაფუძნებული და სამართლიანობაზე 
ორიენტირებული მიდგომები שექმნის שესაძ-
ლებლობას ბათუმისა და שიგამთიანი აჭარის 
მდგრადი განვითარებისათვის. 
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